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PODSTAWOWA LINEARNA I CHIASTYCZNA
DISPOSITIO 1 LISTU DO KORYNTIAN

Wstep

Pawet nie pisal swojego listu do Koryntian. I Kor 16:21 sugeruje bowiem,
ze wlasnorgcznie dopisat on jedynie pozdrowienia (‘O domaopde T éuf xewpi
Madiov). Miat wige sekretarza, ktéremu przypuszczalnie, chociaz niekoniecz-
nie, dyktowal list (por. Rzym 16:22)'. Ponadto, listy do spolecznosci byly
w tamtych czasach publicznie odczytywane (por. Kol 4:16). Podobnie musiato by¢
i zI Kor. Powyzsze obserwacje oznaczaja, ze chociaz I Kor istniat jako sfowo pisane,
to jednak powstat, a na pewno zostal przekazany jako slowo méwione. Teoretycznie
pozwala to na jego interpretacje przy uzyciu kategorii antycznej retoryki grecko-rzym-
skiej, skupiajacej si¢ na sztuce przemawiania. Stad tez podejmg si¢ rekonstrukcji dis-
positio (kompozycja mowy) I Kor przy uzyciu wybranych elementéw jego elocutio
(figury retoryczne).

Jako ze I Kor jest listem, mozna réwniez powigzac go z innymi wspdtczesnymi
mu listami. Konwencja pisania starozytnych listow taczyla si¢ migdzy innymi z ko-
niecznoscig uwzgledniania podstawowych skfadowych. Zastosowanie ich do analizy
1 Kor réwniez pomoze w odtworzeniu jego dispositio.

Rekonstrukcja dispositio ] Kor w niniejszym artykule ma na celu ukaza¢ linearny, jak
i chiastyczny jej wymiar. Kazdy z nich bedzie takze wptywat na okreslenie gtéwnych
tematdw listu. Kazdy tez inaczej bgdzie wskazywac na podstawowe jego emfazy.

! Rola sekretarza w starozytnym cesarstwie rzymskim rozciagala si¢ od wlasnego pisania listu
w imieniu nadawcy do odnotowywania stowo w stowo jego wypowiedzi. Por. np. P. J. Achtemeier,
J. B. Greek, M. M. Thompson, Introducing the New Testament, Its Literature and Theology, Grand Rapids
2001, 5. 273-274. Omawiajac tworzenie Listow Pawla do Koryntian, E. Dabrowski, Listy do Koryntian;
Wstep — Przekiad z Oryginalu — Komentarz, Poznan 1965, s. 114 pisze nastgpujaco: ,Mozemy go [Pawta
—PL] zobaczyé¢ w wyobrazni, jak chodzi po komnacie, jak rzuca zdania, jak chwilami zapomina nawet
o obecnosci sekretarza. Czasami zdaje mu si¢ wprost, ze przemawia bezposrednio do Koryntian ..."

? Poprzez linearng kompozycj¢ listu rozumiem takie utoZenie jego poszczegolnych czesei, ktdre
naklania czytelnika do konsekutywnego ich interpretowania, do odczytywania danej czgsci w swietle
poprzednich (ABCDE). Kompozycja chiastyczna za$ posiada taki uktad poszczegdlnych czgsci, w kto-
rym nawigzania pomigdzy nimi s zbudowane w oparciu o wzor typu ABCBA.



48 Piotr Lorek

Dispositio linearna

Antyczne listy greckie sktadaly si¢ ze (I) wstepu, (II) dzigkczynienia, (III) czgsci
gléwnej oraz (IV) zakonczenia®. Te skladowe epistolarne mozna wyréznic takze w I
Liscie do Koryntian: (I) 1:1-3 wstep, (II) 1:4-9 dzigkczynienie, (IIT) 1:10-16:18 czes¢
glowna, (IV) 16:19-24 zakonczenie. Z perspektywy retorycznej warto przyjrzec sig
tresci wstepu, dzigkczynienia, a takze zakonczenia, poniewaz czgsto wskazuja one
na podstawowe tematy poruszane w czg¢sci glownej listu.

Wstgp listu

Wstep epistolarny 1 Kor tradycyjne zbudowany jest z okreslenia nadawcy
{(w. 1), odbiorcy (w. 2) oraz pozdrowien (w. 3). Przedstawiajac nadawce, Pawet akcen-
tuje jego apostolstwo. Widaé to choéby w poréwnaniu z przedstawieniem nadawcy
w liscie do Rzymian:

T Kor 1:1 TIabAog kAntoc dmdatodog Xpiotod Inood i BeArjuatog Beod
Rzym 1:1 Iablog dodrog Xprotod ‘Inood, kAntde dmdatorog

W obu listach mowa bowiem o powolaniu Pawla na apostota (kAntdc dméaroiroc),
tylko ze T Kor explicite dopowiada podmiot powolania, jakim jest Bog (51& OeAnparog
Beod). Owo retoryczne wyakcentowanie apostolstwa Pawla we wstepie (teoretycznie
nie musiat on bowiem mowi¢ o ‘woli Bozej’) zapowiada jego apologie w gtéwnej
czesci listu.

Nadawcy I Kor (w. 2) sa réwniez przedstawieni w sposdb zapowiadajacy tematy-
ke glownej czgsci listu. Pierwsza czg$¢ wersetu dwukrotnie traktuje o ich $wietosci
(ywaouévorg év XpLotg “Inood, kAntole dyloic), zas druga wskazuje na ich uczest-
nictwo we ‘wzywaniu imienia Jezusa Chrystusa’ wraz z innymi wierzacymi®. Obie
czgsci w sposdb pozytywny zapowiadaja poZniejsze problemy braku $wigtosci, jak
jednosci wéréd Koryntian (temat ‘imienia Pana naszego, Jezusa Chrystusa’ (BW)
z 1:2 ponownie pojawia si¢ w 1:10, wersecie rozpoczynajacym cze$é gldwna i akcen-
tujacym potrzebg jednosci wsrdéd Koryntian).

Trzeci element wstepu epistolarnego jakim jest pozdrowienie (w. 3) przybiera tra-
dycyjna dla Pawta forme. Tak samo jest bowiem wyrazony migdzy innymi w Liscie
do Rzymian (1:7b), co oznacza, ze nie powinno si¢ na jego podstawie domniemywaé
przysztych watkow w liscie.

Dzigkczynienie listu

Tres¢ dzigkczynienia mozna sprowadzié¢ do dwéch watkéw, watku preumatolo-
gicznego (w. 1:4-7a) oraz powiazanego z nim watku eschatologicznego (w. 7b-9).
Pierwsza czgs¢ dzigkczynienia w wersecie 5 méwi o otrzymaniu przez Koryntian
wszelkiego A6yog oraz yvors. Te dwa terminy pojawiaja si¢ w I Kor ponownie razem

’ Szerzej patrz: P. 1. Achtemeier, J. B. Greek, M. M. Thompson, Introducing..., s. 275-277.

* Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, Warszawa 2001. Dalej jako BW (Biblia
Warszawska).
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w 12:8, a wigc we fragmencie bedacym czeécia ustgpu rozpoczynajacego omawia-
nie kwestii pnewmatologicznych. W I Kor 12:8 uzyty jest termin Aéyog w polaczeniu
z terminem yv®olc na wyrazenie jednego z daréw duchowych (Adyog yvdoewc).
Nalezy dodaé, ze pierwsza czg$é dzigkczynienia mowi takze o otrzymaniu przez
Koryntian wszelkiego xapiope, co rowniez nawiazuje do daréw duchowych (termin
pojawia si¢ w I Kor jeszcze w 7:7 oraz wlasnie w 12:4, 9, 28, 30, 31). Druga cze$é
dzigkczynienia skupia si¢ na paruzji Chrystusa, co przywoluje przede wszystkim na
mys] 15 rozdziat I Kor, podejmujacy temat zmartwychwstania wierzacych.

Tak skonstruowane zatem dzigkczynienie z perspektywy retorycznej funkcjonuje
jako swoista partitio 6wczesnych mow grecko-rzymskich. Zapowiada bowiem kolej-
no kwestie pneumatologiczne (1 Kor 12-14) oraz eschatologiczne (1 Kor 15). Widaé
przez to, ze akcentuje ono konicowy czgsé listu (rozdz. 12-15). Ponizsze rozwazania
kompozycji glownej czesci listu pokaza, dlaczego whadnie na te rozdziaty pada em-
faza w dzigkczynieniu.

Zakonczenie listu

Zakonczenie listu (16:19-24) skiada si¢ z pozdrowien (w. 19-21), podkreslajacych
Jednosé¢ innych kosciotéw z Koryntianami, jak i zachecajacych do wewnetrznej jed-
nosci poprzez pocalunek swiety (ten takze wskazuje na temat swietosci).

Po pozdrowieniach, w pierwszej czgsci wersetu 22, padaja slowa taczace
watek akceptacji Jezusa jako Pana z mozliwoscig bycia przeklgtym, co automa-
tycznie przywodzi na mysl I Kor 12:3, fragment rozpoczynajacy ustep pneuma-
tologiczny w liscie (pojecie dvdBepo pojawia si¢ tylko w tych dwéch miejscach
w lidcie, za kazdym razem w powiazaniu z terminem kipLog). Druga czes¢ wersetu
22, poprzez uzycie aramejskiej frazy ‘marana tha’, wskazuje na temat eschatolo-
giczny. 1 Kor 16:22 jest ostatnim fragmentem fuz przed wlasciwym zakonczeniem
w 16:23 i, podobnie jak dzigkczynienie (partitio), wystepujace zaraz po wstepie do
listu, splata ze soba watki pneumatologiczne i eschatologiczne, bedac nawiazaniem
do I Kor 12-15.

Na samym koficu listu (16:24), tuz po tradycyjnym jego zakonczeniu (16:23)
Pawel moéwi o swojej mitosci do Koryntian, co naturalnic przywotuje na mysl
jego hymn o mitoéci (termin dydm oprécz 16:24 pojawia sig w 13:1, 2, 3,4, 8, 13,
aponadto w 4:21; 8:1; 16:14), a wigc odnosi si¢ przede wszystkim do 1 Kor 12-14.

Zauwazyé zatem mozna, z¢ tak jak wstgp epistolarny akcentowal tematy jednosci
i $wietosci, a nastepnie dzigkczynienie tematy pneumatologiczne i eschatologiczne,
tak teraz zakoficzenie czyni podobnie. Oznacza to, ze tematy jednosci, Swigtosci,
duchowosci i eschatologii, powinny mie¢ swoje centralne miejsce w cz¢sci gléwnej
listu i to w podobnej kolejnosci (wstgp wraz z dzigkczynieniem, jak i zakonczenie
funkcjonuja jako partitio czgsci glownej), przy czym akcent powinien w niej pada¢
na dwa ostatnie z nich. One bowiem dominujg w dzigkczynieniu i zakoriczeniu. Po-
nizsza analiza cz¢sci glownej listu niezaleznie to potwierdzi.
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Czgsé glowna listu

Na wstgpie nalezy zauwazy¢, ze pierwszy (1:10-17) jak i ostatni fragment (16:5-
-18) czesci gtéwnej listu wyraznie do siebie nawiazuje, przez co tworza jej inclusio.
Oba fragmenty bowiem sa powiazane poprzez wspominanie réZnych oséb. Czesé
Z nich si¢ wrgcz powtarza: 'AmoAAdg (1:12 oraz 16:12; takze w 3:4, 5, 6, 22; 4:6) oraz
Zredavig (1:16 oraz 16:15, 17). Lista imion z konca listu, w momencie czytania go
w Koryncie musiata przywolywac¢ shuchaczom list¢ z poczatku listu, przez co reto-
rycznie sygnalizowata zblizajacy si¢ koniec listu.

Nalezy teraz zastanowic si¢, w jaki sposob linearnie podzieli¢ czgs¢ gtowna listu
przy zatozeniu, ze byt on odczytywany spotecznosci korynckiej. Proponuje uznad,
ze Pawet sygnalizuje koniec poszczegolnych watkow tematycznych poprzez odwoty-
wanie si¢ do swego przysziego przyjazdu do Koryntian. Nie tylko koriczy on w ten
sposob gtowna czgsc 1 Kor (16:5nn), co widaé takze z Listu do Rzymian (15:22-33;
fragment podobnie do I Kor pojawiajacy si¢ tuz przed pozdrowieniami przynalezacymi
do zakonczenia listu), ale takze wieticzy jego poszczegolne czgsci. Ostatni watkiem,
jaki Pawet porusza w I Kor jest sprawa sktadki dla wierzacych w Jerozolimie. Zawiera
ona w sobie zapowiedz przyjazdu Pawtla:

(16:1) A co do skiadki na §wigtych, to i wy czyncie tak, jak zarzadzitem w zborach
Galacji. (2) Pierwszego dnia w tygodnin niech kazdy z was odk}ada u siebie i przechowuje
to, co moze zaoszczedzié, zeby skadki wnoszono nie dopiero wtedy, kiedy ja przyjde. (3)
A gdy przyjde, posle z listami tych, ktdrych uznacie za godnych, aby odniesli wasz dar do Je-
rozolimy; (4) A jesliby uznano za wskazane, zebym i ja si¢ tam udat, pojda ze mna. (BW)

Pawel uzywa czasownika épyopor w 1 Kor odnosnie planowanego przez siebie
przyjazdu do Koryntu nie tylko w fragmencie dotyczacym sktadki dla $wietych (16:2)
i zakoriczeniu czgéci gtownej listu (16:5), lecz réwniez w 4:18-21 (3 razy) oraz 11:34:

(4:18) A niektorzy wabili si¢ w pyche, myslac, ze nie przyjde do was; (19) Ja jednak
przyjde do was wkrétce, jesli Pan zechce, i zapoznam sig nie ze stowem pysznych, lecz
zichmocg. (20) Albowiem Krélestwo Boze zasadza sig nie na stowie, leczna mocy. (21) Czego
cheecie? Czy mam przyjsé do was z rézga, czy tez z mitoscia i w duchu tagodnosci? (BW)

(11:34) Jesli kto gtodny, niech je w domu, abyscie si¢ na sad nie schodzili. A zarzadzenie
co do pozostatych spraw wydam, gdy przyjde. (BW)

W oparciu o powyzsze obserwacje sugerujg, ze czes¢ gtéwna I Kor lineamie skia-
da sig z trzech gléwnych ustepéw (1:10-4:21; 5:1-11:34; 12:1-16:4), z ktorych kazdy
koﬁc_zy si¢ wzinianka o przysztym przyjezdzie Pawla do Koryntian. Poréwnujac zas
trcéc1_owych wzmianek o wizycie ze soba, mozna zauwazy¢, ze druga z nich (tj. 11:34)
b(zm{ W sposob sugerujacy, ze Pawet wlasnie zakoriczyt zajmowaé si¢ réznymi kwe-
stiami i ma zamiar przej$¢ do kwestii najistotniejszej. Owa najistotniejsza kwestia,
bedaca trzecim ustgpem, zawiera rozwazania na temat pneumatologii (1 Kor 12-14)
oraz eschatologii (1 Kor 15), co potwierdza powyzej poczynione spostrzezenia odno-
$nic dzigkczynienia i zakoficzenia listu. Nadrzg¢dno$é I Kor 12-15 w stosunku do in-
nych czedei listu nie wynika jedynie z tresci dzigkczynienia i zakoficzenia, czy tez
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wstawek o przysziej wizycie Pawla, ale takze z samej logiki linearne;j struktury listu.
Z perspektywy linearnej korzystne retorycznie jest bowiem zostawié kluczowe kwestie
na koniec listu. One bowiem bgda najswiezsze w umystach stuchaczy po jego odczy-
taniu. Przypatrujac si¢ ogdlnie trzem ustgpom czgsci gtéwnej wydzielonym poprzez
zapowiedz przyjazdu Pawta rzeczywiscie mozna dostrzec ich wewngtrzna spdjnosé
tematyczng. Pierwszy z nich (1:10-4:21) zajmuje si¢ kwestig jedrnosci w kosciele ko-
rynckim, drugi (5:1-11:34) etycznymi postawami Koryntian (temat swigtosci), zas
trzeci (12:1-16:4) pneumatologiq i eschatologiq. Widac ze tak zrozumiany podziat
tematyczny czgsci gléwnej odpowiada gléwnym tematom wyselekcjonowanym powy-
zej we wstepie, dzigkczynieniu i zakonczeniu listu, jak i postrzeganiu ich jako swoista
partitio. Istnieja jednak fragmenty, ktére naturalnie moglyby przynaleze¢ do innego
z powyzszych trzech ustgpdw. Przykladowo fragment o zachowaniu si¢ kobiet pod-
czas nabozenstwa 14:33b-35 méglby réwnie dobrze znalezé si¢ w rozdziale 11, a wige
w ustgpie drugim, za$ fragment 11:2-34 méglby by¢ potaczony z ustgpem trzecim, gdyz
skupia si¢ on miedzy innymi na problemie zachowania podczas nabozenstwa. Owe

rozbieznosci wynikaja z chiastycznej struktury I Kor, do ktorej wlasnie przechodzg.

Co$, co bowiem z linearnej struktury listu wydaje si¢ by¢ na niewtasciwym miejscu,

z perspektywy chiastycznej listu znajduje swoje wyttumaczenie.

Dispositio chiastyczna
Obserwacje wstepne

Przed sama rekonstrukcja chiastycznej struktury I Kor®, nalezy wskazac na te
wyrazenia zawarte w licie, ktore z perspektywy retorycznej dziela tekst na odrgbne
czedci. Pierwszym wyrazeniem jest ‘mepl &¢’, pojawiajace sig w liscie szes¢ razy:

7:1 Hepi 8¢ &v éypdfiote

7:25 Mepl 8¢ t@v mapOévwy

8:1 Mepi 8t 1AV eldwhobitwy

12:1 Tlepl 8¢ TGV MVevpaTIKGY

16:1 Tlepi 8¢ tiic Aoyelag tig el Tobg dyloug
16:12 [epl 8¢ 'AmoALG tob adeAdod

Wyrazenie to wyraznie wprowadza nowy watek w wypowiedzi Pawla. Musi by¢
wiec uwzglednione w szczegélowym podziale listu. Wydaje si¢ jednakze, ze ‘mepl
8¢’ z 7:25 nie pelni funkcji przechodzenia do innego watku, poniewaz kontynuuje ono

$ Po dwie inne rekonstrukcje chiastyczne I Kor zob.: J. W. Welch, Chiasmus in the New Testament,
[w:) Chiasmus in Antiquity: Structures, Analyses, Exegesis, pod red. J. W. Welch, Hildesheim 1981,
5. 215-219; J. Breck, The Shape of Biblical Language; Chiasmus in the Scriptures and Beyond, New
York 1994, s. 243-251. N. W. Lund, Chiasmus in the New Testament, Durham 1942, s. 145-196 oraz
J. Jeremias, Chiasmus in den Paulusbriefen, Zeitschrift fiir Neutestamentliche Wissenschaft, 49 1958,
5. 145-156 wskazuja na obecnosé poszczegdinych struktur chiastycznych w I Kor, ale nie podejmuja si¢
zadania rekonstrukeji struktury chiastycznej I Kor jako catosci.
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tematyke dotyczaca seksu rozpatrywana od momentu uzycia ‘mept 8¢’ w 7:1. Innymi
stowy, 7:25 nalezy traktowaé jako dotyczace jednej ze spraw, o ktdrej pisali Koryn-
tianie do Pawla, a ktéra dotyczyta kwestii etyki seksualnej rozpoczetej w 7:1. Réwniez
‘mepi &¢’ z 16:12 nie wprowadza nowej czgsci w liscie. Wplecione jest bowiem
w kwestie koncowe czgsci gtéwnej listu i odnosi si¢ do jednej z 0s6b w niej wspom-
nianej. Zatem tylko ‘mepi &’ z 7:1; 8:1; 12:1 oraz 16:1 powinno by¢ rozpatrywane
jako wptywajace na dispositio I Kor (sam przyimek ‘nepl’ pojawia si¢ w I Kor w 1:4,
11; 7:37; 8:4; nie ma on warto$ci retorycznej przy rozpatrywaniu struktury listu).

Drugim sposobem na rekonstrukceje dispositio I Kor jest uwzglednienie tych mo-
mentdw w tekscie, w ktérych autor bezposrednio zwraca si¢ do swoich adresatéw
poprzez ‘ddeApoi’. Czyni to 19 razy w liscie (1:10, 11, 26; 2:1; 3:1; 4:6; 7:24, 29; 10:1;
11:33; 12:1; 14:6, 20, 26, 39; 15:1, 50, 58; 16:15; omijam ‘a8eAdoi’ z 15:31 idac za
papirusem p*). Czesé z tych uzyé ‘éderdol’ nie ma jednak za zadanie retorycznego
podziahu wypowiedzi Pawta. Ich funkcja jest podkre$lenie tego, co autor ma zamiar
w danym momencie powiedzie¢ (1:11, 26; 4:6; 7:29; 14:6, 20; 15:50; 16:15). Pozostate
bezposrednie zwroty do ‘d8eAdol’ maja za zadanie albo rozpoczynaé nowy watek
(1:10; 2:1; 3:1; 10:1; 12:1; 14:26; 15:1), albo tez dany watek konczy¢ (7:24; 11:33;
14:39; 15:58). Beda wigc one rowniez uwzglednione w rekonstrukcji struktury listu,
za wyjatkiem 7:24, ktéry konczy nie dana cze$é tematyczna, ale jej fragment (por.
Zrozumienie uzycia ‘Tepl &’ w 7:25 powyzej).

Trzecim elementem potrzebnym do rekonstrukeji struktury chiastycznej I Kor
jest omowiony juz wczesniej watek przyszlego przyjazdu Pawtla, funkcjonujacy
w liscie jako sposob na konczenie omawiania danego tematu (4:21; 11:34; 16:1-4;
takze 16:5nn).

Czwartym elementem elocutio jest obserwacja giéwnych klamr literackich za-
stosowanych w I Kor. Powtorzenia danych siéw, tworzac poszczegélne inkluzje,
petnia z perspektywy retoryczne) funkcje wydzielania poszczegdlnych czesei listu.
Jest to jeden z podstawowych sposobéw stuchowego wskazywania na podziaty
w tekscie.

Pierwsza, potrzebna dla naszych celéw inclusio, dotyczy powtdrzenia czterech
o0s6b (Pawet, Apollos, Kefas, Chrystus), i to w tej samej kolejnosei w 1:12 i 3:22-23.
Skoro za$ 1:12 pojawia si¢ na poczatku nowego ustepu (1:10 ‘bracia’), to 3:22-23
nalezy traktowac, dzigki inclusio, jako shichowy sygnat jego zakonczenia. Oznacza
to, ze 4:1 rozpoczyna nowy ustep, koriczacy si¢ w 4:21 (przyjazd Pawta).

Fragment 5:1-6:20 stanowi jedna calo$é. Poprzedza go bowiem wzmianka
o przyszltym przyjezdzie Pawla (4:21), a nastgpuje o nim wyrazenie ‘mept 8¢ (7:1).
Wydaje sig, ze sktada si¢ on z trzech ustepow (5:1-13; 6:1-11; 6:12-20), z czego dwa
zewngetrzne skupiaja sig na wszeteczefistwie (odpowiednio: wspélzycie z zona ojca;
wspobizycie z prostytutka), a wewnetrzny, splatajacy je, na temacie procesowania sig
przed niewierzacymi, polaczony z nimi poprzez watek sadzenia innych (por. kpivw
w 5:3, 12, 13; 6:1, 2, 3, 6). Ostatni fragment (6:12-20) posiada antytetyczna inclu-
sio oparta o metaforq niewolnictwa. Na samym jego wstepie (6:12) pada bowiem
czasownik é£ovoLdfw, zas w jego zakonczeniu (6: 20) czasownik dyopalw. Fragment
ten naw1qzu;e do 5:1-13 poprzez uzycie na poczatku (6:13) kluczowego terminu
mopvein, ktéry pojawia si¢ dwukrotnic na poczatku 5:1-13 (w. 1), a nie pojawia si¢
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w 6:1-11 (pada takze w 6:18 i 7:2 w I Kor). Fragment $rodkowy jest brzmieniowo
wyodrebniony poprzez inclusio z tyioc na poczatku (6:1, 2) i &yid{w na koncu (6:11),
oba uzyte na opisanie Koryntian.

W 8:1 Pawel rozpoczyna (“nepi 6¢”) watek jedzenia migsa ofiarowanego poganskim
bogom. Ponownie zaczyna go rozwijac od 10:1 (‘a8eAdol’). W 9:1-27 poprzez posta-
wienie czterech pytan, autor przechodzi do obrony swego autorytetu apostolskiego
i zachowan, odchodzac w ten sposéb od tematu migsa ofiarowanego bozkom. Oznacza
to, ze 9:1-27 wystepuje w I Kor jako odrgbny passus, taczacy jednoczesnie 8:1-13
z10:1-11:1.

Werset 11:2 rozpoczyna nowy ust¢p. Wyraznie odchodzi od tematu migsa o-
fiariczego. Uzywa dwodch czasownikéw (émaivéw oraz mepoadiswpl z zaimkiem
buiv), ktore pojawiaja si¢ kolo siebie w 11:22-23, tworzac inclusio, a jednoczesnie
kontynuacj¢ watku wieficzonego ostatecznie w 11:34 wzmianka o przyszlym
przyjezdzie. Fakt rozpoczgecia w 11:2 nowego ustgpu sugeruje takze uzycie
Tapadidwit z zaimkiem bpiv obok katéxw, co ma tez miejsce w 15:2-3, wyraznie
rozpoczynajacy nowy ustgp (15:1 ma bowiem ‘ddeApoi’). Czasownik émaivéw
z 11:2 oraz 11:22 pojawia si¢ rowniez w 11:17, co powoduje oddzielenie 11:2-16 od
11:17-22. Owo oddzielenie jest tez jasne na poziomie tematycznym, gdyz 11:2-16
traktuje o problemie nakry¢ glowy podczas zgromadzen Koryntian, za$ 11:17-22
o problemie wieczerzy podczas tych samych zgromadzen. Oba problemy jednakze sa
ze soba powigzane, co sugeruje wspomniana wyzej inclusio migdzy 11:2 a 11:22-23.
Zatem, ustep 11:2-34 stanowi catos¢ skladajaca si¢ z trzech podrzgdnych fragmentow
(11:2-16; 11:17-22; 11:23-34), z czego dwa ostatnie sg scifle ze soba powiazane ze
wzgledu na t¢ sama tematyke.

12:31 oraz 13:13-14:1 tworza inclusio z pewnoscia styszalng dla pierwotnych
odbiorcow czytanego listu:

12:31 {niobre &k & yapiopote té peifove. Kot éti kad bmepPorfy 6ddv buiv
SelkvupL.

13:13 Nuvi & péver Tiotig, eAmic, dydmm, T tple tabta: peilwy ¢ tolbtwy f ayem.

14:1 Awdkete Ty dydamy, {nhodte 8¢ t& mveuvpatikd, pdiiov & (vo Tpodnzeinte.

Wynika z niego, ze ustgp o darach 14:1-25 nawiazuje do podobnego w 12:1-31
(w 12:1 mamy ponadto ‘mepli 8¢ T@v Tvevuatik@dv’ co nawiazuje do 14:1), zas 13:1-13,
stynny hymn o mifosci, jest swoistym pomostem mi¢dzy nimi. Ustgp 14:25-40, chociaz
wydzielony poprzez inclusio z ‘adeddol’ (w. 26 i 39), kontynuuje watek wiasciwego
uzywania charyzmatéw, przez co bezposrednio taczy si¢ z 14:1-25.

15:1 rozpoczyna nowy ustep, konczacy si¢ w 15:58 (por. inclusio z ‘abeAdol’,
a takze ‘mepl 8¢’ w 16:1). Nalezy jednakze wyodrebnié pierwsza jego czgsé (15:1-
-11), skupiajaca si¢ na apostolstwie Pawla, jako jednego z tych, ktorym objawit si¢
zmartwychwstaly Chrystus, a takze posiadajacy inclusio z uzyciem czasownika
morevw (11:2, 11). Druga czgéé (11:12-58), nawigzuje do pierwszej poprzez po-
widrzenie czasownika knpioow z 11:11 w 11:12, sama za$ stanowiac odr¢bny frag-
ment migdzy innymi poprzez inclusio z uzyciem przymiotnika kevdg odniesionego
do sytuacji Koryntian (15:14, 58). Nalezy doda¢, ze przymiotnik ten pojawia si¢
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w 15:14 dwukrotnie. Pierwsze jego uzycie nawiazuje do 15:10, a wigc do sytuacji
Pawta, za$ drugie (jak wiasnie wskazano) do sytuacji Koryntian.

Dla klarownosci warto teraz zestawi¢ obserwacje odnosnie retorycznego podziatu
I Kor (w oparciu o pojawianie si¢ w nim wyrazenia ‘mepl &, zwrotu ‘@Seidol’,
nawiazania do przysztego przyjazdu Pawla do Koryntian, stosowania licznych klamr
literackich, a takze uzywania pytan, ktérych jednym z zadan jest przejscie do innego
tematu) za pomoca ponizszej tabelki. Litera ‘R’ oznacza rozpoczgcie nowej czgsci
w danym wersecie, za§ ‘Z’ zakonczenie danej czgsci. Nalezy takze zaznaczy¢, ze
powyzsze obserwacje nie maja by¢ wyczerpujace. Stuza one bowiem rekonstrukcji
chiastycznej dispositio I Kor.

I Kor Tepi &€ | ’Aderdol | Przyjazd | Inclusio Pytania
1:10 R
1:12 R
2:1 R
3:1 R
3:22-23
4:21 Z
6:1-2
6:11
6:12
6:20
7:1 R
8:1 R
9:1 R
10:1 R
11:2
11:17
11:22-23
11:33 Zz
11:34 Y4
12:1 R R
12:31
13:13-14:1
14:26
14:39
15:1
15:2
15:11
15:14
15:58 Z
16:1 R
16:1-4 Z
16:5 R

N

NN

N|=|=

N|=

x| N|=

N|ZNR=
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W oparciu o powyzsze zestawienie wylaniaja sig nastgpujace ustepy I Kor:

1:1-9
1:10-4:21 skladajacy si¢ z:
1:10-3:21 sktadajacy si¢ z:
1:10-31
2:1-16
3:1-23
4:1-21
5:1-11:34 sktadajacy si¢ z:
5:1-6:20 skladajacy sie¢ z:
5:1-13
6:1-11
6:12-20
7:1-40
8:1-11:1 skladajacy sig z:
8:1-13
9:1-27
10:1-11:1
11:2-34 sktadajacy sie z:
11:2-16
11:17-34
12:1-16:4 sktadajacy si¢ z:
12:1-14:40 skladajacy si¢ z:
12:1-31
13:1-13
14:1-25
14:26-40
15:1-58 sktadajacy sig z:
15:1-11
15:12-58
16:1-4
16:5-24

Powyzszy podziat uwzglednia nie tylko wyodrebnienie poszczegdlnych ustgpow
I Kor, ale takze wzajemna migdzy nimi relacj¢ nadrz¢dnosci i podrz¢dnosct,
wynikajaca z réznego statusu poszczegdlnych sposobdéw podziatu opartych o krytyke
retoryczna. Jak widac nadrzednym kryterium jest w nim Pawlowa zapowiedzZ przyjazdu
wpisujaca si¢ w linearna strukture listu i pokrywajaca si¢ z trzema gtownymi blokami
tematycznymi listu. Stad tez pojawiajg sig trzy gtéwne czesci (1:10-4:21; 5:1-11:34;
12:1-16:4). Pozostate wyznaczniki, uzyte do podziatu tekstu, juz nie daja si¢ jasno
zhierarchizowaé. Wzajemne relacje nadrzgdnosci, rownosci czy tez podrzednosci
migdzy nimi wynikaja raczej z uwarunkowar tematycznych przestania Pawla.
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Struktura chiastyczna

Chiastyczna klasyfikacja powyzej uzyskanych podziatow tekstu niekoniecznie
musi uwzgledniaé wzajemne relacje nadrzgdnosci, réwnosci i podrzednosci migdzy
nimi. Te bowiem przynaleza przede wszystkim do podstawowej struktury listu, jaka
jest struktura linearna. Struktura chiastyczna jest wtérna do lineamej, gdyz linearnos¢
wysuwa sie na plan pierwszy z powodu praktyki linearnego tworzenia, a przynajmniej
odczytywania listu w spofecznosci Korynckie;j.

W oparciu o powyzsze podzialy listu proponuj¢ nastepujaca strukture chiastyczna,
ktéra nastgpnie omowig:

Aa Wstgp (1:1-9)
B1 Jedno$é (1:10-31)
C1 Apostolstwo i madrosé (rozdz. 2)
B’1 Jednosc (rozdz. 3)
Ab Apostolstwo (rozdz. 4)
B2 Wszeteczenstwo (rozdz. 5)
C2 Procesowanie (6:1-11)
B’2 Wszeteczenistwo (6:12-20)
Ac Kobiety (rozdz. 7)
B3 Migso ofiamicze (rozdz. 8)
C3 Apostolstwo i stuzba (rozdz. 9)
B’3 Migso ofiarnicze (10:1-11:1)
Ad Kobiety i porzadek na zgromadzeniu (11:2-34)
B4 Charyzmaty (rozdz. 12)
C4 Apostolstwo i milos¢ (rozdz. 13)
B’4 Charyzmaty (14:1-25)
Ae Porzadek na zgromadzeniu i kobiety (14:26-40)
BS Apostolstwo i ewangelia (15:1-11)
C5 Zmartwychwstanie (15:12-58)
B’S Apostolstwo i zbidrka pienigdzy (16:1-4)
Af Zakonczenie listu (16:5-24)

Z powodu istotnej diugosci listu, jak i stuchowej formy jego odbioru nalezy
doszukiwac sig struktur chiastycznych nie na poziomie wysublimowanych zabiegow
Jezykowych, ale przede wszystkim na ogélnym poziome tematycznym, zwigzanym
ze zdolnoscia odbiorcy do symultanicznego okreslania gtdwnego tematu styszanych
fragmentow®. Oczywiscie zabiegi jezykowe istotnie wspieraja mozliwosé okreslenia
danych powiazan, aczkolwiek pelnia rolg pomocnicza, czesto pod$wiadoma, stajac si¢
widoczne dopiero po dhuzszym namysle nad tekstem. Proponowane tutaj podejscie za-
tem bedzie koncentrowag sig na okreslaniu gléwnych tematéw poszczegdlnych ustepow,
zasygnalizowanych w powyzszym schemacie chiastycznej dispositio 1 Kor.

¢J. D. Harley, Orality and Its Implications for Biblical Studies: Recapturing an Ancient Paradigm,
~Journal of the Evangelical Theological Society” 2002, 45/1, s. 102, 108 podkresla, ze w kulturach
oralnych zapamigtywanie odbywa sig na tematycznym, a nie stownym poziomie. Odczytywany wigc
spotecznogci korynckiej list byt przyswajany przede wszystkim tematycznie.
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CzgsciB-C-B°

Czesc B1 rozpoczyna sig od zachety do jednosci w obliczu sporéw i podziatéw.
Wymienia kilka imion przywddcow koscielnych, z ktorymi identyfikowaly si¢ po-
szczegélne frakcje Koryntian, po czym przechodzi do tematu Bozej madrosci wy-
kraczajacej poza ludzkie pojmowanie. Podobny rozwdj watkéw mozna wyraznie
zaobserwowac w czgsci B’1. Cz¢é¢ C1 nie odnosi si¢ do Koryntian. Pawel skupia
si¢ w niej raczej na swojej osobie, broniac swojej shuzby gloszenia wérdd Koryntian
jako opartej na madrosci i Duchu. Nie ma w niej bezposrednio poruszanego watku
braku jednosci w Koryncie.

Czgs¢ B2 wyraznie podejmuje temat wszeteczefistwa. Skupia si¢ na wszete-
czenstwie jednego z czlonkow korynckiej spotecznosci nakazujac jego wykluczenie.
Cz¢$¢ B’2 rowniez dotyka tematu wszeteczefistwa, tym razem jednak wszeteczenistwa
zwiazanego z korzystaniem z ushug prostytutek. Czg¢s¢ C2 teoretycznie mogtaby nie
byé usytuowana w miejscu, w ktorym jest obecnie, gdyz nic dotyczy wszeteczefistwa.
Wiaze si¢ jednak z B2 poprzez watek sadzenia innych.

Cze$¢ B3 wprowadza kwesti¢ spozywania migsa ofiarowanego poganiskim bogom,
rozwijang w cz¢sci B’3. Pomigdzy tymi cz¢sciami umieszczona jest czgsé C3. Nie
dotyczy ona bezposrednio migsa ofiarniczego. Nawiazujac do postawy propagowanej
wobec stabszego brata w B3, jest apologiq apostolstwa i postawy Pawta (por. Cl1).
Pawel wyraza si¢ w niej osobiscie i pokazuje swa rezygnacjg z przynaleznych mu
przywilejow apostolskich dla gloszenia ewangelii. Pod koniec méwi o koniecznosci
wytrwania w wierze, co pozwala mu powrdci¢ do tematu spozywania migsa ofia-
rowanego bogom.

Zalezno$ci migdzy B4 a B’4 sa réwnie oczywiste jak migdzy B3 i B’3. Autor naj-
pierw (B4) ogoélnie dotyka kwestii charyzmatow, by potem w B’4 mdc szczegotowiej
-przyjrzecé si¢ niektorym z nich. Pomigdzy B4 i B’4 wpleciony jest tzw. hymn o mitosci,
‘ktorego celem jest zazegnac kontrowersje zwiazane z praktykowaniem charyzmatow.
Czgs$¢ C4 jest jednoczesnie obrong postawy Pawta. Rozpoczgta i zakoniczona zostata
bowiem sformulowaniami w pierwszej osobie liczby pojedyncze;j.

Czgs¢ BS — C5 — B’S rdzni si¢ od poprzednich przede wszystkim tym, ze teraz
czgsci okalajace shiza jako (posrednia) obrona apostolstwa Pawla, zas $rodkowa
C5 porusza kwestig¢ zapewne nurtujaca Koryntian. Cz¢§¢ BS wprowadza podstawy
pod argumentacj¢ o zmartwychwstaniu w C5, ale réwnocze$nie ma na celu obrong
apostolstwa Pawla, poprzez wskazanie na objawienie zmartwychwstatego Jezusa
nie tylko gléwnym apostotom z Judei, ale takze i jemu samemu. Czg¢sé B’5, bedac
chiastycznie powiazana z B5 takze posrednio dotyczy autorytetu i shizby Pawla.
Chociaz skupia sig¢ na sktadce pienigznej, to jednak nalezy zauwazy¢, ze owa sktadka
byla przeznaczona dla wierzacych z Jerozolimy (por. cz¢sé BS i wymienionych
w nicj apostotow Jerozolimskich), a przyjecic jej przez nich byloby réwnoznaczne
z akceptacja Pawla, a wigc i jego apostolstwa.

Podsumowujac, widaé, ze czesci B — B’, wzajemnie do siebie nawigzujac, odnosza
si¢ do probleméw dotyczacych Koryntian, zas cz¢éé C, choé¢ wynika z B i nieraz
wprowadza B’, to jednak stanowi autoapologig apostolska Pawta (wyjatkiem jest C2



58 Piotr Lorek

takze odnoszace si¢ do Koryntian). Ustgp B5 — C5 — B’S czyni to samo co inne ustgpy
B - C - B’, tyle ze odwrotnie przypisuje funkcje dla B — B’ oraz C.

Czesci A

Tematyka czgsci Aa, jak i Af zostata juz oméwiona powyzej podczas analizy
1 Kor z perspektywy linearnej. Pokazano tam mi¢dzy innymi, ze wstgp, dzigkczynienie
oraz zakonczenie funkcjonuja jako osrodki skupiajace razem gloéwne tematy listu
(partitio). W tym miejscu warto przypomnieé, ze Aa juz na samym poczatku (1:1)
akcentuje apostolstwo Pawta. Wydaje si¢ to o tyle interesujace, ze na wstepie Af
roéwniez nawiazuje do tej kwestii. Czyni bowiem zachetg do przyjecia i akceptacji
réznych pracownikow przez Koryntian, rozpoczynajac od osoby samego Pawtla.

Interesujace jest takze zestawienie ze soba czgéci Ad i Ae. Ad nawoluje do whas-
ciwego postgpowania Koryntian podczas wspolnych zgromadzen. Najpierw traktuje
o odpowiednim zachowaniu kobiet podczas prorokowania i modlitwy, a nastgpnie
o zachowaniu wszystkich podczas sprawowania wieczerzy. Ae takze ma na celu
utrzymanie porzadku podczas nabozenstwa. Rowniez podejmuje si¢ omdwienia dwoch
kwestii, podobnych do tych z Ad, ale czyni to w odwrotnej kolejnosci. Najpierw bo-
wiem obliguje wszystkich uczestikéw do odpowiedniego praktykowania charyzmatow
(m.in. prorokowania i glosolalii) podczas zgromadzen, a nastgpnie poleca kobietom
by nie przeszkadzaly podczas nabozenistw poprzez zadawanie pytan o niezrozumiate
dla nich kwestic. Czg¢$éé Ae poréwnuje ponadto autorytet prorokoéw z Koryntu
z autorytetem Pawla, dajac prymat temu drugiemu, co moze wiazac ja w ten sposob
z innymi czgsciami A (tj. Aa, Ab, Af). Czesé¢ Ac réwniez nawiazuje do autorytetu
Pawta (7:17), co faczy go migdzy innymi z Aa (1:1-2), méwiacym o apostole Pawle
jako odnoszacym sig nie tylko do Koryntian, ale i innych wyznawcéw Chrystusa.

Czesci Ad i Ae, poprzez podejmowanie kwestii zwigzanych z kobietami, moga by¢
postrzegane jako posrednio powiazane réwniez z czescig Ac. Dotyczy ona bowiem
kwestii matzenskich, wielokrotnie odnoszac si¢ do wdow, Zon i panien, zachecajac
Jje do wiasciwych zachowan.

Czgé¢ Ab, podobnie jak odpowiednie czesci B, C, B’ oméwione powyzej, jest
obrong apostolstwa Pawla. Posiada jednakze inny od nich charakter, gdyz nie skupia
si¢ na samym Pawle, alc takze innych pracownikach, wymieniajac z imienia Apol-
losa i Tytusa. Z perspektywy lineamnej cz¢éé Ab nalezy rozumieé jako uwienczenie
dyskusji z Bl — C1 - B’1. Jednakze z perspektywy chiastycznej najlepiej powiazaé
Jaz Af. Czeéé Af bowiem takze zachgca Koryntian do akceptacji Pawta i innych pra-
cownikow, wspominajac migdzy innymi Apollosa i Tytusa. Cz¢$é Ab rozwija réwniez
zasygnalizowane w Aa apostolstwo Pawla.

desgmowujqc analiz¢ czesci A, mozna dostrzec, jak wzajemnie one do siebie
nawiazuja,
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Podsumowanie i wnioski

Niniejsza praca stanowi przyklad zastosowania wspolczesnej krytyki retorycznej
do literatury nowotestamentowej. Jej celem bylo, po pierwsze, ukazanie jak autor
I Listu do Koryntian, poprzez odpowiednie wykorzystanie starozytnych podstawo-
wych skladowych epistolarnych (dispositio linearna), zapowiadat (wstep, dzigkczy-
nienie) i podkreslat (zakoniczenie) swemu audytorium gldwne tematy poruszane
w czgsci gléwnej swej korespondencji. Okazalo sig, ze podstawowymi watkami,
z tej perspektywy strukturalnej listu, sa jednosé, $wigtosé, a przede wszystkim du-
chowos¢ i eschatologia. Te dwa ostatnie, akcentowane zaréwno w dzigkczynieniu,
jak i zakonczeniu epistolarnym, podejmowane sg pod koniec czgsci gidwnej listu
(perswazja retoryczna) i zajmuja stosunkowo najwigcej miejsca. Ukazanie retorycz-
nej wartosci zapowiedzi wizyty Pawta u Koryntian wzmacnia linearna sekwencje,
wspomnianych powyzej, czterech gtéwnych tematow listu.

Po drugie, pokazano, ze Pawel nie bazuje jedynie na podstawowych sktadowych
epistolarnych, jak i zapowiedziach swego przyjazdu, lecz wykorzystuje takze inne
techniki komunikacji shuachowej do przekazywania swego przestania; stosuje bowiem
zwroty wyszczegoélniajace nowe ustgpy listu (fraza ‘odnosnie za$ ...", zawotanie
‘bracia’, inkluzje jezykowe oraz formutowanie pytan). Wylonienie uzycia tych tech-
nik stato si¢ formalnym sposobem na rekonstrukcjg¢ chiastycznej dispositio 1 Kor,
ktéra jednak przede wszystkim opiera si¢ na odpowiednich zmianach tematycznych
(a nie stownych) w liscie. One bowiem byly najlatwiej przyswajalne pierwotne-
mu adresatowi-stuchaczowi. Ukazanie chiastycznej struktury listu, podobnie jak
w przypadku jego linearnej struktury, skutkuje wskazaniem na glowne jego tematy.
Z perspektywy chiastycznej akcent pada na ustgpy A (Aa — Af) oraz C (C1 - C5),
a wig¢e na miejsca bedace autoapologia apostolstwa Pawtla, jak i ustosunkowaniem
si¢ do problemu kobiet. Akcentowanie tematu eschatologii (tj. zmartwychwstania)
nie wylania si¢ jedynie z perspektywy linearnej, lecz réwniez chiastycznej. Otéz
w ustgpie B5 — C5 — B’5 zostaje zamieniona rola cz¢sci B, B’ oraz C. Tym razem to
nie czgsci B i B’ omawiajg konkretny temat, ale centralna czgé¢ C. Ta zamiana na
samym koficu listu wydaje si¢ nie by¢ przypadkowa. Jej celem jest polaczenie emfaz
tematycznych wynikajacych z linearnej, jak i chiastycznej dispositio I Kor.

Rekonstrukcja linearnego i chiastycznego wymiaru kompozycji I Kor, jak i uka-
zanie wzajemnych powiazan pomig¢dzy gléwnymi tematami z nich wyplywajacymi,
wskazuje w koficu na ogo6lna jednos¢ i spéjnosé tego listu. Takie synchroniczne
podejscie do ostatecznej formy dostgpnego wspoélczesnemu czytelnikowi tekstu,
wyraznie ubogaca diachroniczne podejscia zwiazane z metodami historyczno-kry-
tycznymi.
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The basic linear and chiastic dispositio
of the First Epistle to the Corinthians

Abstract

Paul probably dictated I Corinthians to his amanuensis. The letter was subsequently read
publicly to the congregation. Thus, although I Cor existed in a written form, it originated and
was delivered orally, and, consequently, can be analyzed from the rhetorical perspective. The
present article aims to reproduce the dispositio of the letter by recognizing its main auditory
structural indications that must have been discemed by the original recipients. Attention is
devoted to Pauline employment of the ancient epistolary components, his direct address of
the listeners by’ adeAdot, use of the introductory phrase mepl 8¢, posing of rhetorical questions,
creating frequent inclusios, and mentioning his future visit to Corinth three times. All these
structural features enable the isolation of the main sections of I Cor. The study of their con-
tent demonstrates how Paul developed the main themes of the letter and how he composed
its linear and chiastic dispositio to serve this purpose.



