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APOSTOLA PAWEA
OSOBOWE PRZEDSTAWIENIA
DUCHA SWIETEGO
Z PERSPEKTYWY SEMANTYCZNE]J

Niniejszy tekst stanowi wprowadzenie do semantycznego ujecia jednego z istot-
niejszych probleméw napotykanych w rekonstrukeji pneumatologii Apostota Pawla,
jakim jest z pewnoscia kwestia osobowosci Ducha Swigtego.

Na poczatku zostana wyodrebnione podstawowe urywki z Corpus Paulinum, ktore
w mniej lub bardziej wyrazny sposéb przedstawiaja Ducha Swigtego w osobowych
pojeciach, czy to bezposrednio, czy to poprzez implikacj¢. Zwykle gdy podejmuje
si¢ problem osobowosci Ducha, to wskazuje si¢ na jego intelektualne, wolicjonalne,
jak i emocjonalne cechy. Tych tez, jak i innych, bedziemy szuka¢ w korespondencji
Pawlowej, a nastgpnie zestawiac z starotestamentowymi ustgpami, w ktérych mozna
dostrzec podobne osobowe opisy Ducha Swigtego'. Po wyszczegdlnieniu najwaz-
niejszych z nich, konieczne bgdzie postawienie pytania, wchodzac juz bezposred-
nio na grunt semantyczny, o relacj¢ migdzy znakiem jezykowym stosowanym do
przedstawien Ducha, a odpowiadajacym mu desygnatem w postaci samego Ducha,
czyli pytanie o to, czy Pawel uznawat ontyczna osobowo$¢ Ducha, czy tez stosowat
literacki zabieg personifikacji®.

' Szersze przyblizenie starc towych fragmentéw jest konieczne ze wzglgdu na ich czgste
pominigcia w dyskusjach o osobowosci Ducha Swigtego w NT.

2 W niniejszym opracowaniu okreslam ,,semantyke” za Encyklopediq multimedialng PIVN (wersja
CD-ROM), Warszawa 1999, wedtug podanej przez nia wezszej definicji tego terminu. Semantyka wigc
to dziat semiotyki, nauka o znaczeniowej stronie jezyka, kidrej przedmiotem sq badania nad stosunkiem
wyrazer jezykowych do przedmiotow i zjawisk, o ktdrych za pomocq tych wyrazer mozna mowic.
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Osobowe przedstawienie Ducha

Duch mowi .

Nowotestamentowe listy Pawlowe® zawieraja opisy Ducha Swigtego, w kt6-
rych wystepuje on w roli mowiacego, co wskazuje na osobowe jego okreslenie. Rz
8,16 traktuje o Duchu, ktory $wiadczy (a0t t0 mvelpo ovppaptupel ¢ mrelpat
Gv), Rz 8,26 o Duchu, ktdry blaga (adtd t0 mvedpa bmepevtuyydver otevayuolg
dAairirorc), Ga 4,6 o Duchu, ktdry wota (éEaméoterrer 6 Bedg To Tvedua ... kpafov: effe
6 matip) i wreszeie 1 Tm 4,1 o Duchu, ktéry méwi (to 8¢ mvedpa pritdg Aéyer).

Tego typu przedstawienia Ducha jako méwiacego nie sa obce przedstawieniom
starotestamentowym. Warto zwrdci¢ uwage na trzy nastgpujace fragmenty: Duch
Panski mowi (tekst masorecki, dalej jako TM, uzywa: 1a7; Septuaginta, dalej jako
LXX, ma: \aAéw) przez mnie [tj. przez Dawida— PL} i Jego stowo jest na moim jezyku
(2 Sm 23,2, Biblia Tysigclecia, dalej jako BT). Wystqpit pewien duch i stanqwszy
przed Panem, powiedzial (TM: <nx; LXX: Aéyw): Ja go zwiode'. Wtedy Pan rzekl
do niego: ‘Jak?’ On zas odrzekl (TM: nx; LXX: Aéyw): ‘Wyjde i stane si¢ duchem
klamstwa w ustach wszystkich jego prorokow’. Wowczas rzekt: ‘Mozesz zwiesé, to ci
sie uda. IdzZ i tak uczyri!’ Dal wigc Pan teraz ducha klamstwa w usta tych wszystkich
twoich prorokow. A na ciebie Pan ma zestac nieszcze$cie. Wtedy Sedecjasz, syn Ke-
naany, podszed! i uderzyl Micheasza w policzek, mowiqc: ‘Ktoredyz to duch Panski
odszed! ode mnie, aby méwié¢ (TM: aan; LXX: AeAéw) z tobq?’ (1 Krl 22,21-24, BT;
por. 2 Krn 18,20-23). Wowczas mnq owladnql Duch Panski i rzekf (TM: ~mx; LXX:
Aéyw) do mnie ... (Ez 11,5a, BT)*.

Duch naucza

Apostot Pawet, w 1 Kor 2,13, wspomina o Duchu, ktéry naucza (& kol AaioUpev
obk év Bidaktols avlpwmnivng codlag Adyolg dAL év Sidaktoig mreldpatoc). Jego
stowa mozna zestawi¢ z urywkiem pochodzacym z Ne 9,20 o pouczaniu na pustyni
Izraela przez Ducha: I dales swego Ducha dobrego, aby ich oswiecat (TM: %ow; LXX:
owveti{w; Biblia Warszawska, dalej jako BW: pouczaf). I manny Twej od ust im nie
odjqles, i dales im wode, gdy byli spragnieni (BT).

Duch poznaje

1 Kor 2,10-11 przedstawia Ducha, ktory bada (wer. 10, BW; épovvaw) i zna/wie
(wer. 11; ywiokw). Uzycie tych dwéch czasownikéw w stosunku do Ducha wskazuje
na osobowe jego opisanie. Duch bowiem zdaje si¢ wykonywaé czynnosci intelektu-
alne, normalnie przypisywane ludziom. Podobne przedstawienie Ducha znajduje si¢
w 1z 40,13 Ko zdotal zbadaé ducha Pana? Kto w roli doradcy dawat Mu wskaza-

nia? (BT). Aby méc bowiem doradzaé Duchowi, musi on przejawiaé intelektualne
cechy osobowe.

* W tej pracy nie dokonuj¢ rozroznienia migdzy proto i deutero Pawlowymi listami zawartymi
wNT.

* Por. réwniez Mi 2,7,

* Por. tez Za 7,12.
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Duch prowadzi

Dwa urywki w listach Pawla przedstawqudzmlalnosc Ducha Jako prowadzqcego
wierzacych. Sa to Rz 8,14 (6oou yép ﬂveuuw:t Beoh dyovtal, obtoL viol Beod elow)
oraz Ga 5,18 (el 8¢ mvelpatL dyeode, olk éoteé bmd vpov). Podobna dziatalnosé Du-
cha opisuja starotestamentowe fragmenty z Ps 143,10 oraz 1z 63,14. Ps 143,10 brzmi
nastgpujaco: Naucz mnie czyni¢ Twq wolg, bo Ty jestes moim Bogiem. Twdj dobry
duch niech mnie prowadzi (TM: nmy; LXX: 6ényéw) po rownej ziemi (BT). 1z 63,14:
Jak bydtu schodzqcemu na dol na nizing Duch Panski dat im wypoczynek (TM: nn;
LXX: 6dnyéw; BW: prowadzit ... do odpoczynku). Tak prowadziles (TM: su; LXX:
dyw) Twdj lud, zyskujqc sobie imig chwalebne (BT).

Duch czuje

Duch przedstawiany jest rowniez jako posiadajacy emocje. Ef 4:30 stwierdza, ze
mozna zasmuci¢ Ducha (uf Aumelte o Tvedpe 0 &ylov tob Beod). Urywek ten znéw
przywodzi na mysl Iz 63, tym razem werset 10a: Lecz oni sig zbuntowali i zasmucili
(TM: 33v; LXX: apokivw) Jego Swietego Ducha (BT). Mi 2,7b takze ukazuje uczu-
ciowos¢ w opisach Ducha: Czyz skory do gniewu (TM: =sp; LXX: tepopyi{w; BW:
ukrocony) jest Duch Panski, czy takie Jego poslqpowanie? (BT).

Duch chce i zmierza

W 1 Kor 12,11 Pawel, w kontekscie omawiania kwestii dystrybucji charyzmatow,
przedstawia Ducha Bozego jako posiadajacego wole (10 adto mvedpe Siopody idia
€kaoty kabog Povretar). W cytowanym juz powyzej fragmencie z 1 Krl 22:21-24
dostrzec mozna opis Ducha Panskiego (mmnm; wer. 24) decydujacego si¢ wykonac
wyznaczone przez Boga zadanie (wer. 21), co zaktada jego wolicjonalnosé.

Nalezy tez wspomnie¢ o urywku z Rz 8,27, ktory traktuje o ,,zamiarze” (BT), czy
tez ,zamysle” (BW) Ducha (gr. 10 ¢pévnua tod mveldpotog). Zndéw wiec pojawia sig
idea osobowosci na poziomie opisu Ducha®,

Duch odnawia i stwarza

Corpus Paulinum zawiera takze fragmenty, w ktorych przypisywancjest Duchowi
Bozemu zbawienne dzialanie w czlowieku. Przykiadowo Tt 3,5 wspomma o odno-
wieniu wiernych przez Ducha SWIQtego B ... dvakalv@oews mrelpatog dylov).
Tego typu wypowiedzi moga by¢ interpretowane jako posiadajace osobowe przedsta-
wienia Ducha. Nalezy zaznaczyé, ze starotestamentowe urywki rowniez przypisuja
Duchowi podobne dziatania, by przytoczy¢ choéby dobrze znany ustep z I Sm 10,6
o dziataniu Ducha w Saulu: Ciebie tez opanuje duch Parski i bedziesz prorokowal
wraz z nimi, i staniesz sig innym czlowiekiem (BT). Co cieckawe, | Sm 10,9 to samo
dziatanie przypisuje juz samemu Bogu: Bog zmienif jego serce na inne (BT).

Stary Testament nie tylko widzi w Duchu sprawce zmian w poszczegélnym czio-
wieku, ale wrecz samo dzielo stworzenia czlowieka potrafi przedstawic jako dzieto
Ducha: I mnie tez stworzyt duch Bozy, tchnienie Wszechmocnego i mnie uczynilo
(Hi 33,4, BT). Takie stwierdzenia sa zbiezne, na poziomie opisu, chocby z Rz 8,11,

¢ Por. réwniez Ga 5,16-17.
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w ktérym przypisywany dziataniu Ducha Swigtego jest akt zmartwychwstania
(6 ¢éyelpog XpLotdv &k vekpov {womouioer kol T BvmTd ouute VUGV Suk Tod
evowcotvtog ootod mvelpatog év Upiv).

Duch obdarza

Pawet w | Kor 12,8-10 wymienia kilka charyzmatéw (m.in. dary madrosci, wiedzy
i prorokowania), a nastgpnie w 1 Kor 12,11 stwierdza, ze s one wynikiem ingerencji
Ducha. Takie ujgcie zaklada do pewnego stopnia osobowos¢ Ducha na poziomie jego
opisu. Przykladowo, obdarzy¢ wiedza moze bowiem ten, przy jednej z interpretacji,
kto sam ja posiada, a wigc przejawia osobowe cechy.

Fragmenty z Biblii hebrajskiej réwniez zawieraja podobne okreslenia aktywnosci
Ducha, by przywola¢ chociazby 1z 11,2: I spocznie na niej Duch Paniski, duch mq-
drosci i rozumu, duch rady i mgstwa, duch wiedzy i bojazni Panskiej. (BT). Wsrod
innych urywkéw mozna wspomnie¢ rowniez Lb 11,25.29 przypisujacy zdolno$é
prorokowania dziataniu Ducha.

Duch mieszka

Spuscizna Pawlowa zawiera kilka przedstawien Ducha jako zamieszkujacego
w wierzacym lub wierzacych, ktore to mozna, cho¢ niekoniecznie, odczytaé jako
osobowe. Przykladowo, Rz 8,9 ma Ducha mieszkajacego w wiernych (mvetpa 6eod
oikel év buiv). Podobne uzycie czasownika oikéw w stosunku do Ducha wystepuje
réwniez w Rz 8,11 oraz 1 Kor 3,16. Rz 8,11 uzywa ponadto czasownika évoikéw
w polaczeniu z czynnoscia Ducha. Takie zloZzenie ma miejsce rowniez w 1 Tm 1,14.

Warto zauwazy¢, ze wspomniany wiasnie Rz 8,9, oprécz uzycia czasownika
oikéw w zwiazku z Duchem, stosuje réwniez paralelnie czasownik &yw, ktory juz nie
moze by¢ przywolywany przy argumentowaniu za osobowymi opisami Ducha (takze
w 1 Kor 6,19; 7,40; 2 Kor 4,13; por. tez Rz 8,23).

Aggeusz przywotuje sfowa Boga: Zgodnie z przymierzem, ktére zawartem z wami,
gdyscie wyszli z Egiptu, duch méj stale przebywa (TM: anp; LXX: épiotnu) posréd
was; nie lekajcie sie! (2,5; BT). Czasownik “my moze by¢ uzywany w stosunku do
osoby (por. np. Ha 2:1), co moglo by przemawiac za osobowym ujgciem Ducha u Ag-
geusza. Por. réwniez starotestamentowe uzycie czasownika nu na dziatanie Ducha.

Duch mocy

Pisma Pawlowe zawierajq urywki, w ktorych zawarte jest przekonanie o obdarza-
niu przez Ducha moca (por. Rz 15,13.19; 1 Kor 12,10; 2 Tm 1,7). Fragmenty te staja
si¢ zwykle podstawa pod argument o osobowosci Ducha. Naturalniej bowiem jest je
rozumie¢ jako posrednio wskazujace na Ducha jako osobe, ktéra to obdarza wierza-
cych moca. Bywa argumentowane bowiem, ze trudno wyobrazié sobie nicosobowa
moc obdarzajacq mocag.

Pisma starotestamentowe réwniez wskazuja na Ducha jako zrédio mocy. Przy-
kiadem jest opis dziejow Samsona: Gdy tak znalazl sie w Lechi, Filistyni krzyczqc
w.triumfie wyszli naprzeciw niego, ale jego opanowal duch Pana, i powrozy, ktérymi
byl zwiqzany w ramionach, staly si¢ tak stabe jak Iniane widkna spalone ogniem,
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a wigzy poczely pekaé na jego rekach. Znalaziszy wiec szczeke oslq jeszcze swiezq,
wyciqgnat po niq reke, uchwycil i zabit niq tysiqc mezow (Sdz 15,14-15, BT; por. tez
14,6.19). Powyzszy passus nie méwi wprost o tym, ze Duch obdarza moca, ale taki
wydaje si¢ by¢ sens tych stéw. Mi 3:8a jest juz wyrazniejszy: Ja zas zaprawde pelen
Jestem mocy (LXX: ioxlc) Ducha Pariskiego (mm mrmg 05 nxdn “om obw)’.

Duch madrosci

Ef 1,17 wspomina o Duchu madrosci i objawienia (mvelpa codlag rkal
amokaAbfewc) danym przez Boga kosciotowi. Chociaz stwierdzenie na poziomie
Jjezykowym nie wskazuje bezposrednio na osobowos¢ Ducha, to jednak mozna ja w
nim domniemywa¢. Skoro bowiem Duch ma obdarzy¢ madroscia, to sam musi by¢
madry, a wige i osobowy.

Podobne stwierdzenie o Duchu madrosci mozna odnalezé w Pwt 34,9a, w ktérym
Jozue wystepuje jako pelen byl ducha madrosci (TM: mpon mm; LXX: mvedpertog
auvégewc), gdyz Mojzesz wlozyl na niego rece (BT).

Ujecie semantyczne

Tozsamos¢ przedstawien

Powyzsze zestawienia osobowych opiséw Ducha w pismach Pawta z wybranymi
fragmentami z ksiag starotestamentowych zdaja si¢ wskazywac na ich istotng zbiez-
no$ct. W niektorych miejscach mozna wregez mowic o bezposrednim korzystaniu przez
Pawla (i jego nastgpcow) z osobowych przedstawienn Ducha obecnych w tekstach
starotestamentowych. Wyraznym tego przykladem jest uzycie 63 rozdzialu Ksiggi
Izajasza w Rz 8. Zaréwno Iz 63,14 jaki i Rz 8,14 podejmuja watek prowadzenia
przez Ducha. Ten zwiazek staje si¢ mocniejszy, jesli dostrzeze si¢ obecnos¢ innych
wspdlnych tematow, jakimi sa chocby otrzymanie ducha/Ducha (I1z 63,11; Rz 8,15),
czy tez ojcostwo i synostwo (Iz 63,16; Rz 8,15). Ef 4,30 réwniez jest inspirowany
trescia, jak i sposobem prezentacji Ducha w 1z 63, gdy méwi o jego zasmucaniu (por.
1z 63,10a). Te i inne przyktady nasuwaja nieunikniony wniosek o ewidentnej tozsa-
moésci osobowych przedstawiefi Ducha u Pawta i w ST. Taki wniosek prowadzi do
pytania o relacj¢ migdzy osobowymi opisami Ducha, a jego istota, a wigc do pytania
o relacj¢ migdzy znakiem jezykowym, a jego desygnatem.

Osobowosé Ducha w ST

Wynikajacy ze ST zasadniczy monoteizm zydowski zwykle prowadzi teologéw
zajmujacych si¢ Biblia hebrajska do traktowania osobowych opiséw mmm jako
personifikacji cech, badz tez dzialan samego Jahwe — osobowe przedstawienia Du-

7 Por, tez Za 4.6.

* Por. ogolne, nie dotyczace osobowosci Ducha, stwierdzenic: As one moves from the operation
of the ruah in the OT to the pneuma in the NT, one is struck more by the continuity of the work of the
Spirit of God than its discontinuity. M. V. Van Pelt, W. C. Kaiser, Ir.,, D. I. Block, mn, w: Willem A.
VanGemeren (red.), New International Dictionary of Old Testament Theology and Exegesis. Zondervan
1997, tom 3, s. 1071.
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cha odwoluja si¢ nie do cechy lub dzialania Ducha, ale osoby samego Boga. W ST
Duch wystgpuje jako medium migdzy Bogiem i ludZmi, staje si¢ zaposredniczonym
Bogiem. Duch jako osoba posiada predykaty, jak chocby wszechobecnosé (por. Ps
139,7) wlasciwe jedynie Bogu, a poniewaz jest przedstawiany jako odrebny od Boga,
to jego osobowe opisy sa automatycznie pojmowane jako personifikacje. Podobne
zjawisko mozna zaobserwowac chocby w opisie Madrosci w 8 rozdziale Przypowiesci
Salomona. Prz 8 przedstawiajq ja jako osobg méwiaca (np. wer. 4), udzielajaca rad
(wer. 12), posiadajaca migdzy innymi rozum, rozsadek i moc (wer. 14), mitujaca (wer.
17), zrodzona, przez Boga (wer. 23n). Takie osobowe opisy najnaturalniej traktuje si¢
jako personifikacje.

Druga mozliwoscia interpretacji starotestamentowych osobowych opiséw Ducha
w $wietle zasadniczego monoteizmu zydowskiego, nie bedzie potraktowane ich jako
personifikacji Boga, ale jako rzeczywiscie wskazujacych na ontyczng osobowosé
Ducha. W tym jednak wypadku automatycznie zostanie odméwiony Duchowi, teraz
jako odrebnemu obok Jahwe bytowi osobowemu, status boskosci. Takie ujecie, uzna-
jac osobowo$¢ Ducha, bedzie wigc musialo jednoczesnie zanegowaé jego boskosé
i zrownac¢ z podrzednymi Jahwe bytami, jak cho¢by z aniotami.

Trzecia gldéwna mozliwo$¢ odczytania natury starotestamentowego Ducha bedzie
zmierza¢ w kierunku jednoczesnego obstawania przy jego ontycznej osobowosci
i posiadania boskich predykatéw, a wigc doszukiwac si¢ prototrynitarnych tresci
w ST°. Taka argumentacja wydaje si¢ jednak wychodzi¢ poza rozumienie ST bez
klucza pozniejszych rozréznien teologicznych.

Osobowo$¢ Ducha u Pawla

Powyzsze obserwacje — jesli uznana zostanie pierwsza opcja interpretacji osobo-
wych przedstawien Ducha w ST — prowadza niektorych teologéw do wniosku o braku
przekonania o ontycznej osobowosci Ducha w pneumatologicznej refleksji apostota
Pawla. Jednym z gléwnych argumentéw na taki stan rzeczy bgdzie konstruowany,
podobnie jak to zostato pokazane powyzej, poprzez zestawienia starotestamentowych
przedstawien Ducha jako osoby i ich zwiazki z pneumatologicznym jezykiem Pawla.
Jego podstawowa staboscia z perspektywy semantycznej jest przekonanie, ze zbiez-
nosé¢ przedstawien ma jednoczesnie wskazywaé na zbieznosé odwotan ontycznych.
Taka argumentacja przejawia oczywista niewystarczalno$¢ dowodowa.

Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy mozna napotka¢ w mysli Pawla na takie ustepy,
z ktérych dalo by si¢ rozsadzi¢, czy jego osobowe przedstawienia Ducha nalezy
traktowac jako personifikacje, czy tez raczej jako wskazniki ontycznej osobowosci.
Najprostszym sposobem byloby przywolanie takich fragmentéw, w ktérych apostot
podejmowatby bezposrednio te kwestie i po prostu stwierdzit, ze Duch jest/nie jest
osoba, Takich dywagacji metafizycznych sig on jednakze nie podejmuje'®. Najwidocz-
niej adresatéw jego listéw albo nie interesowaly te kwestie — nie mieli problemu

* Por. K. Rahner, Uwagi na temat dogmatycznego traktatu ., De Trinitate ", w: Karl Rahner, Pisma
Wybrane, Krakéw 2005, s. 211-212.

" Paul never addresses directly the issue of the personality of the Holy Spirit. T. Paige, Holy Spirit,
w: Gerald F. Hawthorne (red.) et al., “Dictionary of Paul and his Letters ", Downers Grove 1993, s. 405.
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z odpowiedzia na pytanie 0 osobowo$é/nieosobowosé Ducha, albo tez w ogéle je sobie
nie zadawali. Na dodatek, rownolegle z osobowymi przedstawieniami Ducha, Pawet
stosuje i nieosobowe, co tylko utrudnia jasne rozstrzygniecia. Przykladowo, w 1 Tes
1,5 przyréwnuje Ducha do ognia, ktérego nie nalezy gasic (por. uzycie czasownika
opévvup w Mk 9,48; Hbr 11,34), w Ga 5,22 do rosliny, ktéra wydaje owoce, za$
w 1 Kor 12,13b do plynu, ktérym zostali napojeni wierzacy (por. uzycie czasownika
totiCw w 1 Kor 3,2.6.7.8). Odnajdujemy wigc u Pawla osobowe i nieosobowe przed-
stawienia Ducha z jednoczesnym brakiem wskazan co do ich wiasciwego odczytania
na poziomie ontycznym'. Osobowy opis moze wskazywac na co$ osobowego jak
i réwnie dobrze nieosobowego; nieosobowe przestawienie teoretycznie moze od-
nosi¢ do czego$ nieosobowego, ale i osobowego. Nie pomoga w rozstrzygnigciu
osobowosci Ducha zestawienia ilosciowe osobowych i nieosobowych opiséw Ducha
u Pawla; nic tez nie zmienia proby sprowadzania osobowych opiséw do nieoscbo-
wych i odwrotnie.

Skoro Pawel nie pozostawia czytelnika z bezposrednim stwierdzeniem co do
ontycznej osobowosci/nieosobowosci Ducha, pozostaje jedynie zastanowic sig, czy
mozna odnalez¢ u niego takie osobowe przedstawienie Ducha, ktdre nie mozna by
odczytac jako personifikacjg, a wigc uznac tym samym ontyczng osobowos¢ Ducha.
Odpowiedz i na to pytanie wydaje si¢ negatywna, skoro bowiem tak mocno osobowe
przedstawienia Ducha, jako na przyklad Ducha, ktéry mowi czy rozumuje, dajq si¢
zinterpretowaé, chociazby w $wietle odpowiednich passusow starotestamentowych,
jako personifikacje, przy zalozeniu, ze Duch Panski ze ST nie jest osobnym bytem.

Impas semantyczny

Wobec powyzszych obserwacji nalezy przypuszczalnie uznaé, ze z Pawlowych
opiséw Ducha ani nie da si¢ wyciagna¢ wniosku o jego osobowosci/nieosobowosci
ontycznej, ani tez nie da si¢ tak ewentualnemu postulatowi pneumatologicznemu
zaprzeczy¢. Powoltywanie si¢ na ustepy bedzie pozostawiaé interpretatora jedynie
na poziomie jezykowego oznaczania, a nie przenosi¢ na poziom ontycznego ozna-
czonego. Zatem przypisywanie Pawlowi przekonania o danym statusie ontycznym
Ducha, moze odby¢ sie jedynie w oparciu o pozatekstualne postulaty jak chocby
o idee progresywnego objawienia (i inne podobne jak chociazby noematyczny sensus
plenior), czy tez, z drugiej strony, o monoteistyczne korzenie i zrodta my$li Pawta.
Jedne stanowiska beda zdradzaly inklinacje do odczytywania pneumatologii Pawla
w $wietle pézniejszych ustalen trynitarnych, za$ inne w kontekscie przed-Pawlowych
idei zydowskich (albo odmawiajacych Duchowi Bozemu statusu osobnego obok Boga

" Por. w tym miejscu uwagi Joachima Gnilki (Teologia Nowego Testamentu, Krakéw 2002), ktéry
wskazuje na rozmaite wypowiedzi o Duchu, z kiérych jedne ukazujq Go jako wielkosé osobowaq lub per-
sonifikowanq (1 Kor 2,13; 6,19; 2 Kor 13,13 i in.), a inne jako bezosobowq moc Bozq (s. 126). Gnilka
na ostatniej stronie swoich komentarzy o Duchu w kontekscie teologii Pawta nazywa Ducha Osobq (s.
133), ale kilkanascie linii nizej dodaje, ze Duch nie ma jeszcze u Pawla wyrazistych rysow osobowych
(s. 133). Podobnie przyznat juz wezesniej. W pracy Pawef z Tarsu. Apostol i swiadek (Krakéw 2001)
pisze, ze u Pawla Duch nie ma jeszcze wyraznie rozpoznawalnych rysow osobowych. Istotne dla Pawia
Jest zbawcze dziatanie jednego Boga, a nie wewneltrzna struktura Bostwa — ta stanie sig Idonioslym
problemem dla pézniejszej nauki o Trdjcy (s. 368).
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bytu osobowego, albo tez odmawiajacych mu statusu Boskosci i zréwnujacych go
z innym podlegiymi Bogu duchami/aniolami). Znak jezykowy jest na tyle konwencjo-
nalny i na tyle niezalezny od przedmiotu, do ktérego si¢ odnosi, ze oba zabiegi, czy
to ontologizacji czy to deontologizacji osobowej Ducha bgda daly si¢ przeprowadzié
na pismach Pawla.

Zakonczenie

Odnajdywane w Corpus Paulinum ustgpy zawierajace osobowe przedstawienia
Ducha mozna przyréwnac z podobnymi zapisanymi na kartach ST. Taka obserwacja
jest przestroga przed uproszczonymi argumentami za ontyczna osobowoscia Ducha
w pneumatologicznej refleksji Pawla, bazujacymi na osobowych opisach Ducha'?.
Z drugiej zas strony przekonania o ontycznej nieosobowosci Ducha u Pawia formu-
lowane w oparciu zbieznos¢ opisdéw Ducha w ST i jego pism niewlasciwie zakladaja,
ze skoro osobowe opisy Ducha w ST odwoluja si¢ do nieosobowego bytu, bedacego
personifikacja dziatan badZ cech Boga, to u Pawla musi by¢ podobnie. Specyfika
jezyka etnicznego pozwala na przypisanie temu samemu znakowi dwéch odmien-
nych co do natury rzeczywistosci. Konwencjonalnosé znaku jezykowego w stosunku
do opisywanego desygnatu nie pozwala na rekonstruowanie ontycznosci podmiotu
oznaczanego, szczegOlnie, ze Pawel nie wypowiada si¢ na temat (nie)osobowosci
Ducha i sam uzywa jednoczesnie osobowych i nicosobowych jego przedstawien.
Moze wigc przynajmniej proforystyka chrzescijafiska powinna dopusci¢ — idac za
Pawtem — obie formy odnoszenia si¢ do Ducha? Ujecie bowiem problemu osobowosci
Ducha z perspektywy jego przedstawien chociaz nie rozéwietla ontycznosci Ducha,
to jednak ukazuje rézne sposoby odwotan do niego.

' Por. np. argument Roberta L. Reymonda (Paul — Missionary, Theologian; A Survey of his Mis-
sionary Labours and Theology, Fearn 2000, s. 406-407) za ontyczna osobowoscia Ducha. Najpierw
stwierdza, ze In Paul s writings the Holy Spirit is clearly a divine person within the Godhead (s. 406),
a nastgpnie, jako dowdd swej tezy podaje fragmenty wskazujace na osobowe cechy i dziatania Ducha:
Personal properties are ascribed to him, such as understanding or wisdom (1 Cor 2:10-11), will (1 Cor
12:11). and power (Rom 15:13; Eph 3:16) (s. 406). Personal activities are ascribed to him. He speaks
(Acts 13:2; 1 Tim 4:1), he warns (1 Tim 4:1), he appoints to office (Acts 13:2; 20:28), and he may be
grieved (Eph 4:30). Jest to typowy blad wyraznie widoczny w swietle semantycznego rozréznienia
migdzy znakiem jezykowym, a rzeczywistoscia opisywana,
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The Apostle Paul’s presentations of the Holy Spirit
as a person from the semantic perspective

Abstract

The issue of the personality of the Holy Spirit in the NT has always been a matter
of debate. This article isolates those passages from the Corpus Paulinum that by
mentioning the intellectual, volitional and emotional aspects of the Spirit’s activity
depict him as a person. Subsequently, those passages are juxtaposed with similar
ones from the Hebrew Bible, which also portray the Spirit as a personal being. This
apparent convergence of personal presentations of the Spirit automatically raises
a semantic question about the correlation between the linguistic sign and its referent:
Is Paul’s personal Spirit language denoting an ontological identity of the Spirit as
a person or is it a literary figure of spgech known as personification? The problem
becomes more complex when it is observed that the apostle never discusses the
personality of the Spirit, and that he not only depicts the Spirit in personal but also in
impersonal terms. The difficulty is even more problematical when it is emphasized
that it is impossible from the linguistic personal/impersonal sign itself to determine
the personal/impersonal nature of the object denoted.



